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K pojmu jazykova funkce
v popisech referencnich tarovni ¢estiny

Ve vSech Ctytech popisech referencnich jazykovych tirovni Cestiny
podle Spolecného evropského referencniho ramce Al, A2, Bl a B2
(dale jen ,,popisy referencnich jazykovych Girovni”) iniciovanych Di-
vizi modernich jazyki Rady Evropy je kliCovym terminem uzitym pfi
popisu jazykového materialu termin jazykove funkce.

Tento v ¢estiné ,,novy” termin byl poprvé pouzit pii piiprave prvni
prace z této fady, ktera se nazyva Prahova urover a ktera byla vydana
rovnéz diky pé¢i Rady Evropy ve Strasburku v listopadu roku 2001.
Uvedena prace vznikla v dobé, kdy Rada Evropy pfipravovala svou
celkovou koncepci jednotlivych referencnich jazykovych trovni, jichz
maji dosahnout studenti ciziho jazyka v kazdém z vyvojovych stadif
uceni se jazyku, a byla nazvana Spolecny evropsky referencni ramec.
Jak se ucime jazykiim, jak je vyucujeme a jak v jazycich hodnotime
(2002). Popis prahové urovné ziskal ve shodé s touto koncepci statut
popisu B1 a ostatni urovné Al, A2 a B2 byly v intencich Spolecného
evropského referencniho ramce k tomuto popisu doplnény.

V dusledku toho byl termin ,,jazykova funkce” pievzat ve vSech
ttech zbylych pracich této fady. Uvedeny termin je doslovnym piekla-
dem z anglického originalu fonctions of language. Nicméné jeho
pouziti v uvedenych pracich nebylo s ohledem na ¢eskou lingvistic-
kou tradici zcela bez problému.

Jednim z divodi je vyuZivani synonymniho terminu nebo obdob-
ného terminu ,,funkce jazyka” v Ceské lingvistice od tricatych let
minulého stoleti v ramci Prazského lingvistického krouzku, a to dvo-
jim zpisobem, jednak obecné pti uréovani funkci, kterou maji jazyko-
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vé vypovédi v lidském spolecenstvi (Biihlerova a Jacobsonova teorie
funkce jazyka), jednak konkrétné z hlediska funkce jazyka v konkrét-
nim textu (Havrankova a Mathesiova teorie funkce jazyka).

Prvni uvedené pojeti funkce jazyka vychazelo z prace Karla Biihle-
ra, ktery nebyl lingvistou, nybrz profesorem psychologie na Videiiské
univerzité a jenz se pokusil analyzovat obecné funkce jazyka v komu-
nikaci (Biihler1934), pricemz dospél ke trojici zakladnich jazykovych
funkci: oznacujici (Darstellung), apelacni (Appell) a expresivni (Aus-
druck). Obecné jazykové funkce byly samoziejmé uz pred vznikem
Biihlerovy teorie pfedmétem fady rtiznych uvah, nicméné jeho origi-
nalita spocivala v tom, ze vymezil témto tfem funkcim ¢isté jazykovy
charakter, prokazal, Zze se jednotlivé funkce vyjadiuji jazykovymi
prostfedky. Bithlerova teorie ve své dobé velmi zaujala predstavitele
Prazského lingvistického krouzku. Jeho predni predstavitel Roman
Jacobson na Biihlerovu praci ptimo navazal a dale ji ve svych pracich
rozvinul. Jednak pfejmenoval vySe uvedené Biihlerovy funkce ozna-
¢ujici na referencni, apelativni na konativni a ponechal pouze nazev
expresivni funkce, jednak pfipojil k uvedenym tfem Biihlerovym
funkcim jesté dalsi tfi jazykové funkce, které jsou dle jeho nazoru
obecné vlastni jazyku: metalingvistickou (jazykové vypoveédi jsou
schopné odkazovat nejen ke svétu, ale i k vlastnimu komunikaé¢nimu
kodu), poetickou (vypovéd ve své hmotné strukture muze byt po-
vaZovana za estetickou hodnotu) a konecné fatickou funkci (jazykové
vypovédi obsahuji fadu prvk, jez slouzi pouze k navazani kontakti).

Druhou koncepci funkci jazyka rozpracovali ve svych jednotli-
vych pracich pfedevsim cesti ¢lenové Prazského lingvistického krouz-
ku — lingvisté Bohumil Havranek a Vilém Mathesius. Bohumil Havra-
nek predstavil ve sborniku z roku 1932 (Spisovna cestina... 1932)
schematicky ptehled funkci spisovného jazyka. Havranek rozlisuje
z tohoto hlediska funkci komunikativni (obcovaci), prakticky odbor-
nou, teoreticky odbornou a estetickou. Podobnym zptisobem jeho ko-
lega Vilém Mathesius, kdyz mluvil o funkcich jazyka, rozliSoval
obdobne¢ tii funkce: prosté sdélnou, vyrazovou a formula¢ni. Z tohoto
vymezenti je patrné, Ze tito jazykovédci oznacovali pojmem funkce ja-
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zyka predevsim urcité stylové hodnoty konkrétnich textll. Je nutné
pripomenout, Ze z téchto ivah vzesla tak zvana teorie funk¢nich styli,
ktera inspirovala znacné ¢eskou stylistiku v poslednich padesati letech
a dlouho ovliviiovala i pojeti jazykové kultury v nasi zemi.
Termin jazykova funkce uzity v popisech referencnich jazykovych
urovni Cestiny vSak neodpovida ani jednomu z vySe predstavenych
pojeti jazykovych funkci. Popisy jazykovych urovni vychazeji z od-
li$né koncepce ,,funkci jazyka”, kterou rozpracovali filozofové jazy-
ka, ptedev$im John Lanshaw Austin a John E. Searle. Filozof Austin
zjistoval, co lidé délaji pti komunikaci (Austin 2000). V ramci této
analyzy konstatoval, ze existuji v podstaté dva druhy vypovédi: kon-
statujici a performativni. Konstatujici vypovéd se pouze snaZzi popsat
udalost. Performativni vypovéd popisuje urcitou ¢innost mluvciho,
pricemz zaroven tuto ¢innost realizuje. Performativni vypoveédi maji
tedy tu vlastnost, Ze jejich vyznam nelze ur¢it oddélené od jazykového
jednani, které oznacuji. Austin dale ve své praci klasifikoval mluvni
akty. Pokud mluvime, vykonavame podle Austina tfi simultanni akty:
1) akt lokucni — spociva v tom, Ze pii mluveni kombinujeme hlasky v slo-
va a slova ve véty za ucelem vytvoteni vypovedi

2) akt ilokuéni — spociva v tom, Ze mluvenim vyjadiujeme urcité funk-
ce, jako je naptiklad slib, varovani, ptani, omluvu apod.

3) akt perlokucni — spociva v tom, ze vypoved sleduje urcité zameéry,
které jdou nad ramec jednotlivé vypovédi, napiiklad dat nékomu
najevo, Ze si vdzime jeho nazoru, projevit mu uctu, lasku apod.

Termin jazykové funkce tak, jak je pojiman v popisech referenc-
nich jazykovych urovni Cestiny, vychazi z toho, co Austin nazyva
iloku¢nim aktem vypovédi. Je to akt pfimo uskutecnény konkrétni
promluvou, muze byt vzdy parafrazovan explicitni perfomativni for-
muli a je to akt konvencionalizovany, nebot’ existuji urCité pevné
stanovené konvence slouzici k jeho vyjadieni, jez mizeme shrnout do
néjakého pravidla. Searle jesté dale rozvinul Austinovu teorii ilokoc-
niho aktu, ¢imz ptispél k rozvoji pragmatiky jakozto jazykovédné
discipliny studujici uziti jazyka. Uvedené myslenky byly dale rozvije-
ny jazykovédci, naptiklad Hallidayem (1985).
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Pravé vyse popsané teorie inspirovaly teoretiky cizojazy¢ného
vyucovani soustfedéné kolem Rady Evropy k za¢lenéni té€chto pojmi
do metod popisu jazykového materialu pro ucely vyuky cizich jazyka
a autofi téchto popist uplatnili tyto principy pii tvorbé prahové tirovné
jazyka jakozto zadkladni trovné pro vyuku cizich jazykd. Mame-li
charakterizovat jazykovou funkci tak, jak se jeji chdpani ustalilo v po-
sledni verzi prahové urovné (Threshold Level, 1990), je nutno konsta-
tovat, ze zachycuje uziti zakladnich jazykovych prostredkt (lexikal-
nich a gramatickych) k urcitym jasné¢ vymezenym funk¢énim tcelim
v konkrétni komunikativni situaci, pfi¢emz je vzdy analyzovana na
elementarni textové jednotce.

Z uvedené charakteristiky jazykové funkce vyplyva, Ze vyznamo-
vé odpovida v ¢estiné pojmu ,.komunikativni funkce vypoveédi”. Ten-
to pojem v nasi lingvistice zavedli jazykovédci badajici v oboru ¢eské
syntaxe (Grepl, Karlik 1986, Mluvnice cestiny... 1987). V Ceském
kontextu vS§ak neni uvedeny pojem uzivan jako tieti dimenze jazyko-
vého materidlu vedle gramatiky (ktera studuje formalni vlastnosti
komunikétl) a sémantiky (ktera studuje vztahy mezi jazykovymi jed-
notkami a svétem), je spiSe chapan jako rozsifeni a obohaceni synta-
ktického popisu, jenzZ ma podat ,,popis a vyklad vyrazové, vyznamové
a komunikativni struktury jazykovych jednotek, které maji schopnost
promluvovou funkci plnit, a jejich specifickych funkci” (Mluvnice
cestiny... 1987, s. 7). Je to mozné zejména proto, ze Ceska syntax
rozliSuje mezi vétou a vypovédi, pticemz véta je chapana jako formal-
ni struktura, zatimco vypovéd’ je pojimana jako konkrétni realizace
této struktury v procesu komunikace. To, co je tedy fazeno v popisech
referencnich jazykovych urovni do zvlastni kategorie jazykovych
funkci, je v ¢eské lingvistice soucasti syntaktickych popist jazyko-
vého materialu, de facto tedy soucasti gramatickych popist. Podrobna
analyza uziti pojmu komunikativni funkce vypovédi v syntaktickych
pracich vsak jasné prokazuje, Ze tato kategorie stejné jako kategorie
»jazykové funkce” vychazi z Austinovy a Searlovy teorie mluvnich
aktll, o Cemz sv&d¢i i to, Ze autofi sami v literatufe a v poznamkach na
tyto prace odkazuji (Grepl, Karlik 1986).
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I kdyz tedy Cestina ma tedy k dispozici uvedeny vyznamove to-
tozny pojem k oznaceni komunikativné-pragmatické slozky elemen-
tarni textové jednotky, neni tento pojem vyuzivan ve stejné roving ja-
ko pojem jazykovad funkce v uvedenych popisech, je vzdy chapan
v opozici k pojmu véta, coz je v urcitém rozporu s hierarchii pojmt,
kterou predkladaji popisy referen¢nich jazykovych tirovni. V téchto
popisech je pojem jazykovd funkce jednim ze tii zakladnich piliit pre-
zentace jazykového materialu, pfiCemz uvedené tii klicové pilife
zahrnuji jazykové funkce (tedy pragmatickou slozku jazykového ma-
terialu), obecné a specifické pojmy (sémantickou slozku jazykového
materialu). V ramci téchto tii pilitt pak jazykové funkce predstavuji
jadro tohoto druhu popisu, nebot’ v sob&€ zahrnuji tfi roviny popisu
jazyka: rovinu mysSlenkovych obsahtl (logicko-sémantické pojmy
a vztahy), uroven vyrazovych prostifedkt (vlastni jazykové ztvarnéni
jazykového materialu) a rovinu interaktivni (konkrétni podobu jazy-
kové chovani). Domnivame se, Ze pravé tato hierarchie vykladu zdsta-
la v ¢eskych popisech zachovana tim, Ze jsme se uchylili k doslovné-
mu prekladu anglického originalu. Na pojmovou totoznost uvedenych
pojmt bylo vSak nicméné poukazano ve Ctvrtém popisu urovneé B2
tim, Ze pojem komunikativni funkce vypovédi byl pfipojen v zavorce
k pojmu jazykové funkce.

Je nutno jesté doplnit, ze gramatické ucivo na rozdil od tradi¢ni
prezentace jazykového materidlu nehraje stézejni roli v popisech
referen¢nich jazykovych tirovni Cestiny. Gramaticka slozka uciva je
pokladana za doplnujici ¢ast k vykladu jazykovych funkci a je sou-
¢asti dopliujicich vykladd k popisim. Zamétuje se piedevs§im na pre-
zentaci jednotlivych vyrazovych prostredkd.

V té souvislosti pfipominame, ze analyzovany pojem jazykovd fun-
kce uzity v popisech referencnich jazykovych tirovni Cestiny je v sa-
motném Spolecném evropském referencnim ramci nahrazen pojmem
mikrofunkce. Pojem jazykové funkce je analyzovan v souvislosti s ko-
munikativni jazykovou kompetenci. V ramci komunikativni jazykové
kompetence autofi vyde€luji tii slozky:

1) lingvistickou kompetenci,
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2) sociolingvistickou kompetenci,
3) pragmatickou kompetenci.

Lingvistickd kompetence zahrnuje lexikalni, fonologické, morfo-
logické syntaktické znalosti a dovednosti. Sociolingvistickd kompe-
tence se tykad sociokulturnich podminek uzivani jazyka (naptiklad
uzivani tykéani a vykani, zdvoftilostnich obratii apod.) a kone¢né po-
sledni pragmaticka kompetence pojednava o vyuzivani jazykovych
prostiedkill v konkrétnich promluvach, to znamena vztahuje se k vy-
jadfovani jazykovych funkci a produkei jednotlivych mluvnich aktd.
V ramci posledni jmenované pragmatické kompetence rozlisuji autofi
dale tfi komponenty:

1) diskursni kompetenci,
2) funkéni kompetenci,
3) kompetenci vystavby textu.

Jazykové funkce jsou nyni tedy noveé nazvany mikrofunkcemi, jak
bylo uvedeno vyse, a zatazeny pravé pod funk¢ni komponentu pra-
gmatické kompetence. Tato funkéni komponenta je definovéana jako
vyuziti mluvenych projevii a pisemnych texti v aktu komunikace
k uréitym funkénim ucelim. V ramci uvedené funkéni komponenty
pragmatické kompetence rozeznavaji autofi celkem tfi pojmy: mikro-
funkce, makrofunkce, znalost schémat neboli vzorcd spolecenské in-
terakce a schopnost jejich vytvareni. Pii definici mikrofunkei je odka-
zano piimo na publikaci Threshold Level (1990), ktera obsahuje dle
minéni autorti zakladni piehled jednotlivych téchto funkei v kapitole
Jazykové funkce. Pojem makrofunkce oznacuje ve Spolecném evrop-
skem referencnim ramci (2002) stylové tvary, napt. popis, vypravo-
vani, komentaf, vyklad, vysvétleni, demonstrace apod. Konec¢né funk-
¢né pragmatickd komponenta zahrnuje znalost schémat neboli vzorcii
spoleCenské interakce. V této souvislosti se opét odkazuje na Thres-
hold Level (1990) a na obecné schéma nakupovani, které je zde
predstaveno v ramci jeho kapitoly 8 Interakéni modely. Popsané
zatazeni jazykovych funkci ukazuje, ze autofi Spolecného referen-
¢niho ramce (2002) si uvédomuji skutecnost, ze vyuku nelze oriento-
vat pouze na produkci a percepci elementarnich textovnich jednotek,

174



které analyzovala ptevazné Prahova uroven, ale ze vzdy, zejména na
vysSich stupnich vyuky, bude sméfovat k produkci a percepci roz-
sdhlejsich textovych utvard. Pojimaji proto pragmatickou koncepci
mnohem komplexnéji, nez bylo naznaceno v ptivodni koncepci popi-
sti. Ceska verze si s timto problémem velmi dobie vyrovnala v 8. kapi-
tole popisu trovné B2, jez obsahuje ¢ast velmi fundované textové
analyzy nazvané Struktura textu a komunikace z pera prof. Petra
Marese a Organizace rozhovoru z pera doc. Jitiho Nekvapila.
Zavérem bych chtéla poukazat na skutecnost, Ze pojem jazykové
funkce vyuzivaji ve stejném vyznamu, jak je pouzit v popisech refe-
ren¢nich jazykovych trovni, uz mnoho let v CeStiné metodikové
cizich jazyk, naptiklad se tento termin diisledné objevuje se napii-
klad v osnovach rtiznych cizich jazyk, které publikovalo Minister-
stvo Skolstvi, mladeze a télovychovy od 90. let minulého stoleti.
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